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Anotacija. Nagrinėjama Lietuvos mokslo ir studijų institucijų mokslinės produkcijos 
vertinimo metodikų kaita 2005–2010 m. Aptariama bibliometrinio vertinimo rodiklių 
fiziniuose, biomedicinos ir technologijos (FBT) moksluose atitiktis publikacijų kokybei, 
vertinimo metodikų kaitos įtaka Lietuvos mokslo žurnalų raidai; apibendrinami Thomson 
Reuters bazėms priklausančių Lietuvos FBT mokslo žurnalų bibliometriniai duomenys.

Reikšminiai žodžiai: mokslo darbų vertinimo metodika, mokslinė publikacija, bibliome-
trinis rodiklis, Thomson Reuters Web of Science (WoS), Lietuvos mokslo žurnalai, IF/AIF, 
Article Influence Score, Eigenfactor Score, SJR, SNIP, h indeksas.

Įvadas 

Mokslinė produkcija, siekiant kuo teisingiau paskirstyti finansines lėšas moksliniams ty-
rimams finansuoti, vertinama daugelyje išsivysčiusių pasaulio šalių. Kaip sėkmingus ilga-
mečio palaipsnio tobulinimo pavyzdžius tikslinga paminėti mokslinių tyrimų kokybės ver-
tinimą Jungtinėje Karalystėje (HEFCE 2005; HEFCE 2011a), Australijoje (ARC 2011a; ARC 
2009; ARC 2011b), Čekijos Respublikoje (VČR 2011), Švedijoje (Sandström 2009); detalus 
mokslo ir studijų institucijų įvertinimas pradėtas vykdyti Rusijoje (RAN 2010). Šiame dar-
be nagrinėjama Lietuvos mokslo ir studijų institucijų (LMSI) mokslinės produkcijos ver-
tinimo metodikų kaita 2005–2010 m. Apsiribojama fizinių, biomedicinos ir technologijos 
(FBT) mokslų mokslinių straipsnių recenzuojamuose leidiniuose vertinimo kriterijų kaitos 
analize, t. y. nenagrinėjama, kaip vertinami humanitarinių ir socialinių mokslų bei meno 
darbai, mokslo monografijos, knygų skyriai, patentai, veislės, norminių ir (arba) teisės aktų 
projektai, sutartys moksliniams tyrimams ir eksperimentinei plėtrai.

Lietuvos mokslo ir studijų institucijų  
mokslo produkcijos vertinimo tendencijos 2005–2010 m.

2005–2010 m. buvo parengtos penkios Lietuvos mokslo ir studijų institucijų moksli-
nės produkcijos vertinimo metodikos (ŠMM 2005, 2006, 2008, 2009, 2010). Metodikos 
keitėsi praktiškai kasmet (1 lentelė). Nors 2007 m. nauja vertinimo metodika nebuvo 
parengta, tačiau 2008 m. parengtoji metodika buvo „dviguba“ (t. y. apibrėžė skirtingą 
jos naudojimą 2008 ir vėlesniais metais, bet kitais metais LMSI mokslo produkcija jau 
buvo vertinta pagal naują 2009 m. parengtą metodiką).
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1 lentelė. Lietuvos mokslo ir studijų institucijų mokslinės produkcijos vertinimo metodikos
Table 1. Methodologies for assessment of scientific output produced by Lithuanian science and 
education institutions

Paskelbimo 
metai 

Naudojimo 
metai 

Vertinta  
(ar numatyta vertinti) 

mokslo produkcija 

Paskirstytas  
(ar numatomas paskirstyti) 

biudžetas 
2005 m. 2005 m. 2004 m. 2006 m.
2006 m. 2006 m.,

2007 m.
2005 m.
2006 m.

2007 m.
2008 m.

2008 m. 2008 m.  
(planuota 
2009 m.)

2007 m.
(ir planuota 2008 m.)

2009 m.
(planuota 2010 m.)

2009 m. 2010 m. 
pradžioje

2008 m. 2010 m., 2011 m., 2012 m.

2010 m. Planuojama 
2012 m.

Planuojama 
2009, 2010, 2011 m.

Planuojama 2013 m.

Lietuvos mokslo ir studijų institucijų formaliojo vertinimo metodikų kriterijai 2005–
2010 m. griežtėjo ir sudėtingėjo: 

− 2005 m. metodikoje aukščiausiam lygiui priskiriami straipsniai žurnaluose, 
įtrauktuose į ISI Master Journal List; viduriniam lygiui priskiriamos publikacijos 
leidiniuose, turinčiuose bent 90 citavimų Thomson Reuters Web of Science bazėse, 
ir įskaitomos (gaudamos po 1 balą) visos publikacijos visuose kituose recenzuo-
jamuose moksliniuose leidiniuose (ŠMM 2005);

− 2006 ir 2008 m. metodikose aukščiausiam lygiui priskiriami straipsniai žurna-
luose, kurie turi citavimo rodiklį Journal Citation Reports (JCR) ataskaitoje; ne ką 
mažiau balų skiriama ir straipsniams, kurie nors dar neturi JCR citavimo rodiklio, 
tačiau priklauso Web of Science bazei. Viduriniam lygiui priskiriami straipsniai, 
išspausdinti leidiniuose, kurie priklauso arba ISI Proceedings bazei, arba Lietuvos 
mokslo tarybos (LMT) patvirtintam tarptautinių duomenų bazių sąrašui (LMT 
2005). Straipsniai kituose recenzuojamuose mokslo leidiniuose priskiriami B ly-
giui ir jų įskaitoma 10 % (fiziniai mokslai), 20 % (biomedicina) ar 30 % (techno-
logijos mokslai) nuo A lygio produkcijos (ŠMM 2006, 2008);

− 2009 m. mokslo darbų vertinimo metodikoje aukščiausiajam A lygiui priskiriami 
tik straipsniai žurnaluose, kurių Thomson Reuters JCR cituojamumo rodiklis (IF) 
viršija 20 % nuo atitinkamos šakos agreguoto cituojamumo rodiklio (AIF). Visų 
kitų mokslinių publikacijų įskaitoma 20 % (fiziniai ir biomedicinos mokslai) ar 
30 % (technologijos mokslai) nuo A lygio produkcijos; priklausymas LMT patvir-
tintam tarptautinių duomenų bazių sąrašui nebevertinamas (ŠMM 2009);

− 2010 m. metodika įskaito tik mokslinius straipsnius žurnaluose, kurių: 1) JCR cituoja-
mumo rodiklis viršija 20 % nuo atitinkamos šakos agreguoto cituojamumo rodiklio; 
2) 20 % citavimų yra iš žurnalų, turinčių cituojamumo rodiklį didesnį nei atitinkamos 
šakos agreguotas cituojamumo rodiklis; visi likę moksliniai straipsniai pagal forma-
liojo vertinimo metodiką yra niekiniai, nebevertinami, balų negauna (ŠMM 2010).

LMSI mokslinės produkcijos formaliojo vertinimo kriterijų kaita apibendrinta 2 len-
telėje.
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LMSI mokslo produkcijos vertinimo metodikų kaitos įtaka  
Lietuvos mokslo žurnalų leidybai

Lietuvos mokslo produkcijos formaliojo vertinimo metodikos 2005–2009 m. skatino 
tiek mokslininkus publikuotis geriau vertinamuose mokslo leidiniuose, tiek Lietuvos 
mokslo žurnalų redakcijas kelti jų leidžiamų periodinių leidinių kokybę, aktyviai siekti 
patekimo į LMT patvirtintas tarptautines duomenų bazes bei ypač Thomson Reuters 
Web of Science, Journal Citation Reports. Tai liudija spartus tiek Lietuvos mokslininkų 
publikacijų, tiek Lietuvos mokslinės periodikos žurnalų gausėjimas LMT sąrašo tarp-
tautinėse duomenų bazėse ir ypač Thomson Reuters bazėse (3 lentelė). 

Deja, 2010 m. mokslo publikacijų vertinimo metodika daugumai Lietuvos mokslinių 
žurnalų yra labai nepalanki: jiems teigiamo vertinimo slenksčiai dažniausiai yra iš principo 
neperžengiami, tad nebeskatina kelti kokybės ir siekti platesnio tarptautinio pripažinimo.

3 lentelė. Lietuvos mokslo žurnalų referavimas Thomson Reuters bazėse pagal metus
Table 3. Numbers of Lithuanian scientific periodicals indexed in Thomson Reuters databases

Metai: 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009, 2010

Priklauso Web of Science: 
– Science Citation Index Expanded
– Social Sciences Citation Index
- Arts & Humanities Citation Index
Iš viso

 
1
–
–
1 

 
2
–
–
2 

 
2
–
–
2 

 
2
1
–
3 

 
3
2
–
5 

 
18
3
–

21 

 
19
11
1

31 

 
19
11
1

31 

Priklauso  
Journal Citation Reports®:
– JCR Science Edition 
– JCR Social Sciences Edition 
Iš viso

 
–
–
– 

 
–
–
– 

 
1
– 
1 

 
2
– 
2 

 
2
– 
2 

 
3
1
4 

 
3
1
4 

 
18
2

20 

Iš jų atitikimas ŠMM vertinimams 
(be socialinių mokslų):
– su IF > 20 %
– 20 % citavimų iš žurnalų,  
kurių IF > AIF

 
–

–

 
– 

–

 
1 

–

 
2

–

 
2

–

 
3

–

 
3

–

 
12

3

LMSI mokslo produkcijos vertinimo 2010 m. metodikos  
ypatybės ir numatomos naudojimo pasekmės

Taikant 2010 m. Lietuvos mokslo ir studijų institucijų mokslo darbų formaliojo ver-
tinimo metodiką moksliniai straipsniai periodiniuose leidiniuose įskaitomi, teigiamai 
vertinami (suteikiant balus) tik tuo atveju, jei šie leidiniai priklauso Thomson Reuters 
JCR bazei ir atitinka šias sąlygas:

1)  „žurnalo cituojamumo rodiklis, angl. Impact Factor (IF), yra didesnis už 20 % 
nuo atitinkamos ISI JCR mokslo kategorijos agreguotojo cituojamumo rodiklio; 
jei žurnalas priklauso kelioms kategorijoms, nuo šių kategorijų agreguotųjų 
cituojamumo rodiklių vidurkio;
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2)  žurnalo citavimo duomenyse (Cited Journal Data/All Years) nurodytas citavimų 
skaičius kituose žurnaluose, kurių cituojamumo rodiklis yra didesnis nei šio 
žurnalo mokslo kategorijos agreguotasis cituojamumo rodiklis, yra didesnis už 
20 % nuo viso citavimų skaičiaus [Lietuvos mokslo tarybos ekspertų nustatyta, 
kad žurnalo cituojamumo rodiklis nėra dirbtinai padidintas dėl per didelio savi-
citavimų skaičiaus ar kitais būdais]“ (ŠMM 2010).

2010 m. metodikoje naujai įvestas antrasis reikalavimas (20 % citavimų iš žurnalų 
su cituojamumo rodikliu, viršijančiu atitinkamos mokslo šakos agreguotą cituojamumo 
rodiklį, IF > AIF), deja, neatspindi mokslinių žurnalų publikacijų kokybės ir dažniausiai 
priklauso tik nuo susidariusių aplinkybių skirtingose mokslo šakose. Šiuo reikalavimu 
nepelnytai nuvertinamos ištisos mokslo šakos (t. y. jose visi žurnalai neatitinka 2010 m. 
metodikos antrojo reikalavimo ir jiems balai neskiriami). Tai mokslo kryptys arba ša-
kos: 

− kuriose aukštą agreguotą cituojamumo rodiklį AIF lėmė vieno ar kelių ypač gausiai 
cituojamų žurnalų įtaka. Pvz., visi 50 mokslo krypties „Tarpdisciplininiai mokslai“ 
(Multidisciplinary Sciences, AIF = 8,99) žurnalai su Nature (IF = 34,5) ir Science 
(IF = 29,7); visi 166 (ar dauguma) mokslo krypties „Onkologija“ (Oncology AIF = 
4,504) žurnalai su CA: A Cancer Journal for Clinicians (IF = 87,925] ir kt.;

− kuriose, kaip įprasta, į Thomson Reuters Web of Science duomenų bazę priimama 
daug mokslinių konferencijų leidinių [ISI Proceedings; jiems JCR citavimo rodiklis 
IF nėra suteikiamas. Pvz., „Kompiuterių mokslas, dirbtinis intelektas“ (Compu-
ter Science, Artificial Intelligence, AIF = 1,9), „Kompiuterių mokslas, techninė įran-
ga ir architektūra“ (Computer Science, Hardware & Architecture, AIF = 1,3) ir kiti.

Kita vertus, 2010 m. publikacijų vertinimo metodika nepelnytai išaukština ir ypač 
vertingomis laiko siauriausias arba mažo cituojamumo mokslo šakas, kuriose įprasta 
cituoti iš gretimų mokslo šakų didesnio cituojamumo žurnalų. Pvz., 2010 m. metodi-
kos antrąjį reikalavimą atitinka: visi „Jūrinės inžinerijos“ (Engineering, Marine, su labai 
žemu AIF = 0,121), „Andrologijos“ (Andrology, AIF = 2,047) šakų moksliniai žurnalai; 
tik 20 kartų cituotas žurnalas „Systems Biology in Reproductive Medicine“, (kuris pagal 
cituojamumo rodiklį yra 6-as iš 6 ir 24-as iš 26 savo mokslo šakose); tik 31 kartą ci-
tuojamas „Journal of Cellular Automata“, (kuris pagal cituojamumo rodiklį savo šakoje 
yra 87-as iš 92).

Paminėtina, kad 2010 m. metodikos antrojo reikalavimo apskaičiavimas labai dar-
bui imlus: ypač gausiai cituojamiems žurnalams suskaičiuoti šį reikalavimą atitinkan-
čius citavimus užtrunka keletą valandų.

Lietuvos mokslo žurnalų įvertinimas pagal reikšmingiausius 
tarptautinius mokslometrinius rodiklius

Šiuo metu į Thomson Reuters Web of Science yra įtraukta ir turi „JCR Science Edition“ 
citavimo rodiklius 18 Lietuvos mokslinių žurnalų (3 lentelė). Iš šių žurnalų tik trys 
atitinka 2010 m. metodikos antrąjį reikalavimą, t.y. likusieji penki šeštadaliai Lietuvos 
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mokslinių žurnalų yra atmetami kaip niekiniai, negauna balų. Kita vertus, šį reikalavimą 
atitinkantys žurnalai nėra kokybės požiūriu išskirtiniai, juos vertinant pagal kitus 
pasaulyje pripažintus cituojamumo rodiklius (4 lentelė): 

− Thomson Reuters Article Influence Score (Arendt 2010), Eigenfactor Score (Frances-
chet 2010) – žurnalų reikšmingumo rodiklis, eliminuojantis savicitavimus, įverti-
nantis paskutinių penkerių metų citavimą ir cituojančių žurnalų svarbą; pateikiami 
Thomson Reuters JCR nuo 2007 metų; be to, yra laisvai prieinami (UoW 2011); 

− SJR (SCImago Journal Rank), SNIP (Source Normalized Impact per Paper) – Elsevier 
Scopus bazėse skaičiuojami ir laisvai prieinami (Elsevier 2010) rodikliai, atsižvel-
giantys į publikacijų tipus ir citavimo atskirose mokslo srityse skirtumus;

− Lietuvos mokslininkams gerai žinomas h indeksas.

Išvados

Lietuvos mokslo ir studijų institucijų mokslo darbų formalaus vertinimo metodikų kaita 
2005–2009 m. skatino Lietuvos mokslo žurnalus patekti į tarptautines duomenų bazes 
(ir ypač Thomson Reuters Web of Science, Journal Citation Reports), kelti savo kokybę.

2010 metų LMSI mokslinių publikacijų formalaus vertinimo metodikoje fizinių, 
biomedicinos ir technologijos mokslų produkcijos vertinimas neretai prasižengia tei-
singo, bešališko vertinimo principams: vienos mokslo šakos diskriminuojamos, o kitos 
nepelnytai išaukštinamos – priklausomai ne nuo publikacijų ar žurnalų kokybės, bet 
nuo cituojamumo ypatumų skirtingose mokslo šakose. 2010 m. LMSI mokslo darbų 
formaliojo vertinimo metodikos „20 % citavimo iš žurnalų su IF > AIF“ kriterijus visai 
neatspindi mokslo žurnalų kokybės ir nepelnytai diskriminuoja ištisas mokslo šakas. 

Jei 2010 m. LMSI mokslo darbų formaliojo vertinimo metodika (su „20 % citavimo 
iš žurnalų kurių IF > AIF“ kriterijum) būtų panaudota, tai paskatintų aukščiausios ko-
kybės mokslinių straipsnių Lietuvos mokslo žurnaluose mažėjimą. 

Deja, rengiamos naujos mokslo produkcijos formaliojo vertinimo metodikos Lietu-
vos akademinei bendruomenei iš anksto nepateikiamos svarstyti ir pasiūlymams teikti, 
detaliau aptarti galimas neigiamas pasekmes, kaip tai daroma išsivysčiusiose pasaulio 
šalyse (HEFCE 2011b; ARC 2011c; Moed et al. 2008; White et al. 2011). Vilčių suteikia 
tai, kad Švietimo ir mokslo ministerijos pranešime spaudai rašoma: „Dar šiemet numa-
toma atlikti bandomąjį mokslo ir studijų institucijų mokslinių tyrimų rezultatų vertini-
mą, kad institucijos pasirengtų 2012 m. vertinimui“ (ŠMM 2011), tad galime tikėtis, kad 
akademinė bendruomenė dar bus pakviesta diskutuoti aktualiais mokslo publikacijų 
vertinimo klausimais, prieš priimant galutinius sprendimus. 

LMSI mokslo darbų formaliajam vertinimui tikslinga naudoti naujus pažangius, pa-
saulyje plačiausiai pripažintus laisvai prieinamus mokslo žurnalų vertinimo kriterijus, 
pvz., Thomson Reuters Eigenfactor Score (UoW 2011).
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Padėka

Autorius nuoširdžiai dėkingas Eleonorai Dagienei už svarbias diskusijas ir vertingus 
patarimus.
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Summary. The paper discusses changes in methodologies for assessment of scientific output 
produced by Lithuanian science and education institutions in the period 2005–2010. It provides 
the bibliometric assessment of scientific output in physical, technological, life and medical 
sciences and considers the impact of methodology changes on publishing of Lithuanian scientific 
journals; the summarry of bibliometric data of Physical, Biomedical and Technological Lithuanian 
scientific journals in Thomson Reuters databases is presented, too.
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